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珠海市博物馆展出的一幅假冒的关山月梅花图（3月14日摄）新华社记者陈学思摄 
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3月14日，观众在珠海市博物馆观看假冒的黎雄才作品。 新华社记者陈学思摄 
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3月14日，珠海市博物馆门外挂着“国之瑰宝――黎雄才关山月作品展”的横幅 新华社记者陈学思摄 


　　判定理由：展出的一些作品原作已被省内外博物馆及美术馆收藏；落款的格式和所用印章均不符合大师生前作画习惯；画作所用的材质和笔法技巧都远逊于画家真迹

　　律师观点：即使博物馆事先对画作真伪确实不知情，也要对赝品负侵权连带责任。博物馆作为专业机构，应对展品的真伪性严格把关
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	　　昨天(3月15日)是“3.15”国际消费者权益日。当各行业掀起维权热浪的时候，记者却获悉珠海市博物馆发生尴尬一幕：正在该馆举行的“国之瑰宝———黎雄才关山月作品展”展出的大量画作，被闻讯而来的关、黎后人认定全部系他人假冒的伪作。画家后人借本报呼吁：假冒是最大的侵权，请尊重艺术家的著作权！

　　现场：展品作者栏赫然印着“关山月”、“黎雄才”
　　前晚，记者接到省文联工作人员报料，称珠海博物馆正在举办一个名为“国之瑰宝———黎雄才关山月作品展”，展出的38幅作品(作者署名关山月的4幅，署名黎雄才的34幅)，经过关山月之女关怡、黎雄才之子黎捷现场认定，全部为假冒之作。

　　昨天一早，记者随同关怡女士和黎捷先生奔赴珠海。记者在珠海市博物馆门前看到本次展览的巨型红色横幅。在展览入口处的介绍上，可以看到展览的主办方为珠海市博物馆和一个名为“国之瑰宝艺术网”的网站。协办方为某广告策划机构和展览展示公司。

　　步入室内可以看到展品占据了两层楼的展厅空间，所有画作均被放置在玻璃橱窗之中，展品中包括一件长达十多米的《黎雄才山水画册》和曾被登在报纸上的巨幅《红梅》。作品内容以山水画为主，比如署名关山月的《秋韵》和署名黎雄才的《春江放筏》、《谷静泉逾响》等。每幅作品旁边附有一个解说牌，除注明作品名称之外，还表明该作品被收入某著名出版社发行的关、黎画册之中，现由国之瑰宝艺术网收藏。作者一栏中关山月、黎雄才的名字赫然入目。

　　画家家属：这些画简直仿冒得“离了谱”
　　第二次抵达珠海博物馆的关怡女士告诉记者，早些时候，她通过广州市一些专门研究岭南画派的学者、艺术家得知了此次展览的消息。后来，她又看到报纸上刊登了展出作品中一幅声称是关山月作品的《红梅》，仅凭这张图片就让她产生了怀疑，因为“关山月作品的布局、笔墨、落款根本就不是那样”！

　　亲临现场之后，关怡女士和黎捷先生更加坚信这批作品全部为伪作，理由包括：首先，展出的一些作品，已经被省内外博物馆以及美术馆收藏，不可能归某个艺术网站所拥有，此时也不可能在这里出现；其次，落款的格式和所用印章，均不符合大师生前作画习惯；第三，画作所用的作画材质和笔法技巧都远逊于画家真迹。关怡女士告诉记者，其中一些画作是依样画葫芦照搬原作，但有不少作品是将不同真迹中的局部拼凑而成，她慨然表示：“这些画简直仿冒得‘离了谱’！”

　　这批画究竟来自哪里？是否全部属于国之瑰宝艺术网？是否出售？博物馆里的工作人员表示不知情。随记者同行的一位人士假意声称有意购买其中一件作品，一位工作人员神色警惕地抛出一句：“你们买不起。”并不愿透露主办方的联系方式。

　　主办网站：“典藏精选”中并无关山月、黎雄才作品
　　记者随后获悉，本次展览所有画作的提供者国之瑰宝艺术网，是广州的一个艺术网站。记者在网上搜索到一个由“广州市国之瑰宝文化传播有限公司”设立的同名网站。

　　该网站称自己是集“艺术交流、艺术研讨、作品展览及培养、学习等职能于一体”的机构，除了可承接艺术品展览、出版等业务外，还可提供作品收藏鉴定服务。在网站的“典藏精选”、“网上画展”等栏目中，记者看到了齐白石、张大千、傅抱石、李可染等画坛巨匠的作品，但并没有看到关山月、黎雄才的名字，也没有关于此次展览的任何消息。只有在“国画精华”栏目中见到了一幅黎雄才的《松鸟图》。究竟这个网站与展览主办方“国之瑰宝艺术网”有何关系？记者试图拨打网站的服务热线，结果该号码为空号。

　　尽管关、黎两位大师的后人坚持己见，认定展品为赝品，但在目前画家本人已经过世，又缺乏一个假画权威鉴定机构的前提下，画家后人的意见究竟在法律上具有多大的证据效力？一些艺术界人士对此表示担忧。一位知识产权资深研究专家提供了两条比较可行的方法：一是找到画作仿冒的真迹，与赝品“对质”；二是邀请一批岭南画派研究专家向法院提供一份专业鉴定意见作为审判参考。

　　法律顾问：如果侵权属实博物馆应负连带责任
　　目前，关怡女士和黎捷先生已经通过省文联与珠海市文联、珠海市博物馆进行交涉。据悉，珠海市博物馆负责人对画家两位后人的结论感到惊讶，并反复强调他们事先也不知道这批作品是否真实可靠。如果这批作品最终确认全部为他人假冒伪作的话，在此侵权事件中提供展览场地的珠海市博物馆应负什么样的责任呢？记者就此咨询了广东文艺家权益保障委员会聘请的法律顾问江国勇律师。

　　江律师认为，即使珠海市博物馆事先对画作真伪确实不知情，也要对赝品负侵权连带责任。因为博物馆作为征集、收藏、科研、保护文物和宣传教育，服务大众的专业机构，应当对展出物品的真伪性严格把关，起码有“谨慎注意”的义务，例如在和展览主办方拟定的展出条款中，对此加以明文约束和限定。一旦展览发生侵权行为，博物馆方面应当积极协助调查，并提供有关展品来源和侵权者的信息。

　　截至记者发稿时止，两位画家的后人已经授权省文联下属广东文艺家权益保障委员会，将于近期向珠海市博物馆以及有关主管部门正式发函，并提供专家鉴定意见，希望能扣留这批作品，并追查画作来源和相关人员的法律责任。
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